


De door hem in 1804/05 gebouwde molen wordt daarom nog steeds “De Franse
Molen” genoemd. De molen werd gebouwd tegenover een al bestaande water-
molen op de zuidelijke Geuloever. Loisel was een vermogende persoon. Hij was
woonachtig in Maastricht. In 1804 koopt hij van de familie van Pallandt het goed
“Den Halder” en verhuist met zijn familie naar Valkenburg. Bertrand Loisel was
van 1809 tot eind 1810 burgemeester van Valkenburg. En de familie Loisel heeft
tot 1899 een grote invioed gehad op het dagelijkse leven van de inwoners van
Valkenburg en Houthem.

Een kruitmolen was een belangrijk instrument voor de vervaardiging van buskruit.
In de tijd waarin de kruitmolen in de Plenkert gebouwd werd, was grote behoefte
hieraan. De staat (het Koninkrijk der Nederlanden) was de belangrijkste afnemer,
maar ook steenkolenmijnen in het bekken van Luik hadden behoefte aan
buskruit.

Het was dan ook de Staat der Nederlanden die bij Koninklijk Besluit van 9
november 1820 vergunning verleende voor de bouw van de kruitmolen. De
aanleg van de molen begon al problematisch. De plek waar de stuwsluis
verankerd moest worden ligt namelijk niet op het terrein dat eigendom is van
Loisel. Het terrein, genaamd Loussak (hier had de carnavalsvereniging van
Broekhem haar naam aan ontleend), behoorde aan mevrouw Tielens-Maurissen
uit Maastricht. Loisel weet echter in 1821 een akte van erfdienstbaarheid te
verkrijgen van de eigenaresse. Nu pas kon verder worden gegaan met de bouw
van de molenwerken.

De Nederlanden kenden indertijd 14 kruitmolens waarvan de Houthemse molen
de enige was die door water werd aangedreven. Alle andere kruitmolens waren
rosmolens (een door paarden aangedreven molen).

Het in Houthem vervaardigde buskruit moest in Maastricht aan het Militair
Gouvernement geleverd en ook hier opgeslagen worden. Er mocht geen grote
voorraad op het molenterrein aanwezig zijn.

Dat de vervaardiging van buskruit een gevaarlijke bezigheid was is wel duidelijk.
Het is dan ook een paar keer behoorlijk misgegaan in de kruitmolen (zie artikel
Jan Notten).

De bouw van een kruitmolen was aan strenge voorschriften gebonden. Zo
moesten de molen en de opslagruimten van hout en leem gebouwd zijn. Loisel
hield zich niet aan deze regels en bouwde de molens van mergel en hij gebruikte
zelfs ijzeren onderdelen in de molens, ook dit was ten strengste verboden
vanwege vonkgevaar. Hij had een vergunning voor het bouwen van €én molen,
maar hij zette op beide oevers van de Geul een molen.

PAPIERMOLEN

Omdat rond 1845 de concurrentie steeds groter werd en de behoefte aan
buskruit steeds minder, werd de productie van de kruitmolen in 1851 stopgezet.
Hierna is bijna 25 jaar geen activiteit in de molen en omliggend terrein. In 1875
verkopen de erfgenamen van Bertrand Loisel de molens en toebehoren aan twee
Duitse fabrikanten, de heren Bauchmiiller en Nagelsmidt. Zij willen een papier-
molen beginnen op het terrein van de kruitmolen.
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De inwoners van Broekhem, Houthem en Geulhem zagen de bui al hangen. Ze
waren voornamelijk bang voor ernstige vervuiling van het Geulwater en deze
angst was niet ongegrond. Veel van de inwoners en hun vee gebruikten Geul-
water als drinkwater. In het verleden waren al vaker problemen geweest met
vervuiling. Schuld hieraan waren de lood- en zinkmijnen in het Belgische
Moresnet, Kelmis en Bleiberg (Plombiéres). En een papiermolen zorgde ook voor
vervuiling van het water.

De inwoners van Broekhem en Houthem werden in de gelegenheid gesteld
bezwaren te opperen. Hier werd dan ook gretig gebruik gemaakt. Ook waren de
meeste inwoners van de gemeente Berg en Terblijt, in perioden als het langdurig
niet geregend had, afhankelijk van Geulwater.
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Een aantal inwoners en het bestuur van de gemeente Berg en Terblijt maakte
ernstige bezwaren tegen de plannen voor een papiermolen bij Gedeputeerde
Staten. Zij spreken de vrees uit “het water der Geul, hetwelk tot hieraan reeds
enigszins verdorven is door de fabrieken van Blijberg, nog voort zal onbruikbaar
gemaakt worden voor de bewoners en hunnen veestapel”. Het gemeentebestuur
van Houthem sloot zich hier, middels een verklaring, bij aan.

De gemeentebesturen van Meerssen en Bunde mengden zich ook in de
bezwarenprocedure.

De Burgemeester en Secretaris van Bunde laten in een brief aan B en W van
Houthem weten dat, door de papierfabriek van Tielens en Schrammen in Weert
(gemeente Meerssen) het Geulwater zodanig vervuild wordt dat er een
afschuwelijke stank veroorzaakt wordt en vele vissen een voortijdige dood
vinden.

Omdat door het Houthemse gemeentebestuur moeilijk te bewijzen valt dat een
papierfabriek voor ernstige vervuiling zal zorgen werd advies gevraagd aan de
Provinciale Waterstaat. Zij zijn het eens met het gemeentebestuur, maar
beschikken niet over de meetapparatuur die het bewijs hiervoor moet leveren!
Dan komt een advies van Gedeputeerde Staten om het “Geneeskundig
Staatstoezicht” (dit is de voorloper van het huidige Rijksinstituut voor
Volksgezondheid en Milieu) te raadplegen. De adjunct-inspecteur Van het
Geneeskundig Staattoezicht stelt een grondig onderzoek in en adviseert de
autoriteiten het verzoek van de heren Bauchmiller en Nagelschmidt niet te
honoreren vanwege de te verwachten ernstige vervuiling van het Geulwater.

Op 2 juli 1875 besluit Gedeputeerde Staten, tengevolge van dit advies, de
aanvraag van beide heren af te wijzen.

Nu gaat zich echter de grootindustrie, bij monde van de heer Regout, met de
zaak bemoeien. Hij brengt ter sprake dat in het Duitse Diiren (6 papierfabrieken
langs de Ruhr) en de fabrieken in Angouléme in Frankrijk geen grote water-
verontreiniging tot gevolg hebben. Een ander argument is dat Gedeputeerde
Staten een overhaast besluit genomen hebben. Ook beweert het grootkapitaal
dat het creéren van werkgelegenheid in Houthem en Valkenburg teniet wordt
gedaan. Er is dus, wat dat betreft, in de tegenwoordige tijd nog steeds niets
veranderd!

Doch Gedeputeerde Staten geven aan dat zij geen overhaast besluit genomen
hebben en dat zij de teloorgang van de Limburgse beken (die volgens GS al veel
te lang aan de gang is) willen stopzetten middels een krachtige maatregel.

De heren Bauchmiiller en Nagelschmidt geven zich echter niet gewonnen (er is
al behoorlijk geinvesteerd in de nieuwe fabriek), zij gaan in beroep tegen het
besluit van Gedeputeerde Staten. Als gevolg hiervan ontvangen zij een brief van
de Minister van Binnenlandse Zaken, hierin wordt vermeld dat géén vergunning
nodig is voor het oprichten van een papierfabriek. Alleen als in de nieuwe fabriek
gebruik wordt gemaakt van een stoommachine, is voor deze stoommachine een
vergunning vereist. De heren Bauchmiiller en Nageschmidt zien nu hun kans en
vragen in november 1875 een vergunning aan voor het oprichten van een papier-
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fabriek, waar gebruik wordt gemaakt van een 12 PK stoommachine. Bij de
vergunning zijn diverse tekeningen en omschrijvingen gevoegd.

Omdat het gebruik van lompen in een papierfabriek zorgt voor de grootste
vervuiling, hebben de aanvragers het woord lompen zorgvuldig vermeden in de
aanvraag. Op een van de tekeningen hebben zij echter wel de plaats
aangegeven waar een machine komt ten behoeve van het vermalen van lompen.
B en W van Houthem die een gedegen onderzoek instellen, stellen dat deze
fabriek, juist omdat er lompen verwerkt worden, valt onder de bedrijven waarvoor
een vergunning noodzakelijk is. Ook is er nog de kwestie van het vervuilde
afvalwater. Hiervoor is door de toekomstige fabrikanten geen afdoende oplossing
voorzien.

B en W verlenen op grond hiervan geen vergunning tot het oprichten van de
papierfabriek.

Andermaal gaan beide heren bij de Kroon in beroep. Zij zijn succesvol en bij
vernietiging van het besluit van B en W van Houthem, wordt door de Koning op
10 augustus 1876 een voorlopige vergunning verleend voor de oprichting van
een papierfabriek voor de duur van één jaar en de verplichting tot het bouwen
van een verzamelreservoir voor het afvalwater. Dit afvalwater mag dan na
zonsondergang en voor middernacht op de Geul geloosd worden. Of dat gééen
vervuiling veroorzaakt!

Op 31 januari 1878 wordt de vergunning voor nog €én jaar verlengd. Tevens
gaan beide heren een vennootschap aan onder de naam Firma Bauchmiiller en
Nagelschmidt. Enkele maanden later zijn zij genoodzaakt een krediet van ruim
7.000,-- gulden op te nemen bij het bankiershuis Hering, Vrijthoff en Cie te
Maastricht. Er was bij de illegale bouw van de fabrieksgebouwen reeds 20.000,--
en 30.000,-- gulden geinvesteerd. De heren Bauchmiiller en Nagelschmidt
hadden behoorlijke schulden gemaakt om met de fabriek te kunnen starten. De
zaken gaan niet goed en twee jaar later is de heer Nagelschmidt al uit de firma
gestapt en het is zelfs niet duidelijk waar hij gebleven is. In januari 1883 vindt
Bauchmiiller een nieuwe vennoot, een zekere Emmerich Emmel. De vennoot-
schap wordt €één maand later alweer ontbonden en Bauchmiiller verkoopt de
papierfabriek aan Emmel. Door het vertrek van Bauchmiiller is echter de vak-
kennis, om papier te vervaardigen, uit de fabriek verdwenen. Het gaat nu
zienderogen achteruit met de papierfabriek. Emmel kan het niet meer bolwerken,
maakt nog meer schulden, op zekere dag is hij met onbekende bestemming
vertrokken. Dit betekent het einde van de papierfabriek. Emmel heeft nogal wat
schulden achtergelaten onder andere bij de bankiersfirma Hering en Vrijthoff en
Cie. De schuldeisers laten executoriaal beslag leggen op de gebouwen met hun
inboedel. Omdat bij de verkoop van de kruitmolen, door de familie Loisel, in 1875
was bepaald dat indien de kopers de koopsom en interest niet voldoen, het hele
complex openbaar verkocht mag worden. Dit was inderdaad het geval, van de
totale koopsom was slecht een derde betaald.

De erven Loisel gaan nu over tot openbare verkoop van de papierfabriek. Deze
komt dan in bezit van de bankiersfirma Hering en Vrijthoff en Cie. Zij verkopen op
17 september 1886 het hele complex aan de heren Ludwig Sauerldnder
koopman en Heinrich Ditmann, bierbrouwer beiden uit Aken en Georg Ditmann,
bierbrouwer en Wilhelm Ditmann, koopman beiden uit Langenberg.
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